Hotellet pa Kanaludden - inte en fraga om dystopi utan avtalsratt

Anders Wabhlqvist skriver att fragan om ett hotell pa Kanaludden inte ar dystopisk (=
mork framtidssyn). Dock avslutar han just med en 6desmattad framtidsbeskrivning:
antingen vill vi 8ka med det positiva taget in i framtiden eller sitta kvar pa en dammig
perrong. Det ar svart att forsta vad Wahlqvist egentligen vill ha sagt annat an en
opreciserad dnskan om att vi skall samlas kring att inte hamna pé efterkalken.

Som féretagare med internationell inriktning kommer jag till en annan slutsats an
Wabhlqvist och Sjolander. Hotellarendet handlar nu om en prévning i Kammarratten
om tjanstekoncession mellan kommun och Attini ager laga kraft. Avgérande ar om
vasentlig risk anses vara 6verford till vertagande entreprentr liksom avtalsperiodens
langd. Bade av EU-direktiv och svensk lag foljer att avtal av denna typ med offentliga
aktorer ej skall bidra till snedvriden eller osund konkurrens. Detta ar nagot som
foretagare via sina intresseorganisationer helhjartat staller sig bakom. Efterlevnaden
granskas av Konkurrensverket och domstolsprévning. Jag utgar fran att bade
Wahlqvist och Sjolander delar denna arbetsordning.

Efter att ha studerat det ingangna avtalet finner jag att det finns uppenbara brister i
hur det formulerats for att sékerstalla kommuninvanarnas intressen till att framgent
nyttja badhusanlaggning och att kommunen underlatit att presentera en
ekonomisk konsekvensanalys, vilket ar anméarkningsvart mot bakgrund av
omfattningen av den tankta Overlatelsen till privat aktor.

| avtalet regleras t.ex. fragan om allmanhetens tillgang till simbassanger endast med
beskrivningen "vatutrymmen”. Entreprenéren kan darmed begransa allmanhetens
tillgang till simbassanger och aberopa att krav om 6kad Oppettid, som ocksa avtalats
om, redan tillgodosetts. Inom avtalsratt galler vanligtvis att den part som statt for
oklarheter far bara ansvaret. Det finns flera brister som skulle ha korrigerats for, om
kommuninvanarnas basta hade varit for 6gonen. Om Attini, efter avtalets signerande,
uttryckt andra ambitioner, saknar betydelse for rattsprovningen, vilket Sjolander boér
veta.

Avtalsperioden omfattar 20 ar. Myndigheten &r vid langre 16ptid an fem ar skyldig att
gora en berakning av hur lang tid som behovs for att intjanande av kapital skall vara
majlig. Detta for att marknaden annars riskerar att avskarmas och konkurrens
begransas. Farska domar visar att det ar sallsynt att mer an 5-10 ar accepteras.
Kommunen har har tagit en stor risk utan att ha presenterat ndgon analys. Aven
frdgan om en betydande risk dvergar till koncessionshavaren ar tvistlig.

Erfarenheter av entreprenaddrift av simhallar innehaller varnande exempel runtom i
Sverige. | Osteréker fann PwWC att kostnaden blev dyrare an nar simhallen var i
kommunal drift. | Trosa fann fritidschefen att kommunen inte langre ager frdgan om
matsacksforbud for allmanheten i badhusanlaggningen efter beslut om
driftsentreprenad. Arendet har dar blivit till en intensiv debatt om demokrati och vad
som avtalats bort.

Harnosand ar i stort utvecklingsbehov. Men att etablera ett "landmarke”, oaktat
kostnad och oredovisade konsekvenser for allmanheten och konkurrerande
entreprendrer, ar knappast en rimlig vag in i framtiden.
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