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YTTRANDE

MaAl or P 1816-18; Kommunstvrelsen i Hiirnésands kommun ./. m.fl.

Med hénvisning till Mark- och miljodverdomstolens foreliggande den 26 april 2019,
aktbilaga 78, fir jag i egenskap av ombud for Himdsands kommun (nedan Kommunen) inge
foljande yitrande.

A. Forhandlingsordningen

1. Kommunen har ingen erinran mot den prelimingra forhandlingsordningen,
aktbilaga 77.

B. Kritiken mot Riksantikvarieimbetet

2. Motparterna (exklusive Naturskyddsforeningen) gor stora anstringningar for att

misskreditera Riksantikvarieimbetets remissyttrande och tvd av tre tjinstemin som
enligt remissytirandet har deltagit i drendets handliggning. -

3. Kommunen utgar fran att Riksantikvarieimbetet, sdsom landets expertmyndighet i
frigor som ror kulturmiljd, bemannar sina &renden med personal som har erforderlig
kompetens for respektive uppdrag. Enligt Kommunens uppfattning har inget
framkommit i mélet som ger anledning att anta att nigot annat blivit fallet hir.

4, Angéende handldggaren Anders Hedlund framgér av handlingar som getts in i mélet
att han har mycket omfattande erfarenhet av arbeten som géller miljébalken och
miljébedmningar. Aven om det av den snart 16 & gamla CV:n som getts in i malet
(som bilaga 1 till aktbilaga 58) inte framgér i vilken méan arbetet fram till &r 2003

MANNHEIMER SWARTLING ADVOKATBYRA AB * NORRLANDSGATAN 21 * BOX 711 » 11X 87 STOCKHOLM
TEL 08 595 06000 » PAX off 595 06001 « WWW.MANNHEIMERSWARTLING.SE

STOCKHOLM ¢ GOTEBORG » MALMO ¢« MOSKVA » SHANGHAI » HONGKONG » BRY§SEL « NEW YORK



203)

10.

gallt just kulnemiljdfrigor far det med fog antas att Anders Hedlund i vart fall dgnat

sig 4t det under senare tid, bl.a. som anstilld vid Riksantikvarieimbetet.

Angédende avdelningschefen Qaiser Mahmood kan Kommunen inte se vilken
relevans pastddda missforhillanden pé arbetsplatsen kan anses ha for det i mélet
aktuella remissyttrandet.

Eftersom det inte har framforts ndgon kritik specifikt mot den tredje tjinstemannen i
remissirendet, t.f. enhetschef Rikard Sohlenius, formodar Kommunen att

motparterna inte har nigot att invéinda mot dennes kompetens.

Kommunen kan inte se nigot anmérkningsvért i att Riksantikvarieimbetets
handliggare tar kontakt med handlaggare vid berérda myndigheter
(planmyndigheten respektive linsstyrelsen) for att inhimta kompletterande underlag
for sin utredning inklusive genomfSrande av platsbestk. I detta sammanhang kan for
vrigt papekas att Riksantikvarieimbetets platsbes6k genomfordes tillsammans med
lansstyrelsen samt att Michael Thorne och John Molin, dvs. de tvd handlaggare vid
linsstyrelsen som har motsatt sig detaljplanen, deltog.

Sammanfattningsvis anser Kommunen att det inte finns anledning att betvivla att
Riksantikvarieimbetets remissyttrande har handlagts pa ett korrekt sitt av for

drendet kompetent personal.

Andring under genomférandetid

Kommunen noterar att motpartsombudet &terigen gett in sitt eget utlitande avseende
minskat marknadsviirde for motparters bostdder (bilaga 5 till aktbilaga 60), denna
gang till styrkande av att berdrda parter ska anses ha s.k. vetorétt mot planéindringar
enligt 4 kap. 39 § PBL. Kommunen kan inte vitsorda riktigheten av utlitandet och
bestrider att det Sverhuvudtaget blir ndgon nimnvird marknadsvardespaverkan pd
berérda bostéder till f6ljd av plangenomforandet.

Kommunen far vidare pipeka att &ven om det vore korrekt att bostdderna skulle
minska i viirde med 10-15 procent, vilket gjorts géllande i malet (aktbilaga 60), finns
inget stod i rittspraxis for att vetordtt skulle uppsté pd sddan grund i en situation som

denna dir ifrigavarande bostader dr beldgna utanfor sévil dndringsomradet som det
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ursprungliga planomrédet. I Gvrigt i denna del far Kommunen &terigen hinvisa till
vad Kommunen anfort vid mark- och miljddomstolen i yttrandet daterat den 24
augusti 2017.

Stockholm den 3 maj 2019
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